SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I11. US 529/2024-27

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiatana a Martina Vernarského v konani podla &l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel’ky || GGcEIEININ T
. -ostipenej  URBAN &  PARTNERS  sro,

advokatska kancelaria, Cerveiiova 15, Bratislava, proti postupu Mestského sudu Kosice v konani
sp. zn. K2-31C/89/2008 takto

rozhodol:

1. Postupom Mestského sudu Kosice v konani sp. zn. K2-31C/89/2008 po naleze Ustavného stidu
Slovenskej republiky &. k. IV. US 518/2022-56 z24.novembra 2022 bolo porufené
zékladné pravo staZovatel'ky na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a ¢&l. 38 ods. 2 Listiny zékladnych prav a slobod ajej pravo
na prejednanie jej zaleZitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych
prav a zakladnych slobod.

2. Stazovatelke priznava finanéné zadostu¢inenie 500 eur, ktoré¢ je Mestsky sud KoSice
povinny zaplatit jej do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

3. Mestsky sud KoSice je povinny nahradit stazovatel’ke trovy konania 856,75 eur
a zaplatit’ ich jej pravnemu zastupcovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Vo zvySnej Casti ustavnej staznosti nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatelka sa ustavnou staznost'ou dorucenou ustavnému sudu 23. septembra 2024 domaha
vyslovenia porusenia zakladnych prav na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,astava®) a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav
a slobdd (dalej len ,listina*), sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy a ¢l. 36 ods. 1 listiny
a vlastnit’ majetok podla ¢l. 20 ods. 1 ustavy a €l. 11 ods. 1 listiny a prav na prejednanie svojej
zalezitosti v primeranej lehote a spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobod a ochranu majetku podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu
k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd postupom mestského sudu, na ktory



odjuna 2023 presiel vykon stdnictva z Okresného sudu Kosice II. Ziada priznat finanéné
zadost'u¢inenie 5 000 eur.

I1.

2. Nalezom tstavného sudu ¢ k. IV. US 518/2022-56 z24.novembra 2022 bolo vyslovené,
ze postupom okresného stidu v namietanom konani boli porusené ustavné prava stazovatel'ky
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov a prejednanie jej zélezitosti v primeranej lehote
s tym, ze okresnému sudu bolo prikdzané konat bez zbyto¢nych prietahov a st'azovatel'ke bolo
priznané finanéné zadostuéinenie 300 eur. Ustavny sud vychadzal z toho, Ze stazovatelka bola
zalovana v spore o urCenie vlastnickeho prava k bytu, ktoré zacalo v juli 2008, zalobe proti
stazovatel’ke bolo pravoplatne vyhovené vo februari 2019 a o dovolani stazovatelky bolo
pravoplatne rozhodnuté v novembri 2020. Uznesenim vysSieho stidneho uradnika z oktobra 2021
bolo stazovatel’ke ulozené nahradit’ zalobcovi trovy konania 7 133,43 eur, proti ¢omu podala
stazovatel’ka v novembri 2021 staznost, ktorti okresny sid na vyjadrenie zaslal zalobcovi,
o ktorom v januari 2022 zistil, ze v decembri 2021 zomrel. Okresny sid pocas roka 2022 pravidelne
zistoval stav dedi¢ského konania a v oktobri 2022 mu bolo dorucené pravoplatné uznesenie
o dedicstve po zalobcovi.

3. Po tomto néleze tstavného stidu okresny sid uznesenim z 12. aprila 2023 rozhodol, ze v konani
bude pokracovat s dedickou zalobcu, ktora vauguste 2023 predlozila plnomocenstvo
na zastupovanie a prostrednictvom zastupcu sa k staznosti stazovatel’ky vyjadrila 6. februara 2024.
O staznosti stazovatel’ky mestsky sud rozhodol uznesenim zo 17. septembra 2024, ktoré bolo
stazovatel’ke odoslané 19. septembra 2024 a nadobudlo pravoplatnost’ 6. oktobra 2024.

I11.

4. Stazovatel'ka namieta, Ze napriek ndlezu ustavného sidu nie je rozhodnuté o jej st’aznosti
znovembra 2021. Zdoraziiuje cas, ktory ubehol od podania Zaloby, pravoplatného rozhodnutia
vo veci andlezu ustavného sudu. Poukazuje na svoj vek, v ktorom trpi chorobami a stresom
z neuzavretého sporu. Zdoraziuje, ze o vySke nahrady trov konania sa mé rozhodnut’ do 60 dni
od skonéenia konania vo veci samej. Z neprimeranej dizky konania o vyske nahrady trov konania
po ndleze ustavného sudu vyvodzuje poruSenie Ustavnych prav na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov a prejednanie jej zaleZitosti v primeranej lehote. Z celkovej dizky
konania porusenie Ustavnych prav na sudnu ochranu (spravodlivé siudne konanie) a ochranu
majetku.

5. Mestsky std k Ustavnej staznosti uviedol, Ze eSte pred jej podanim odoslal rozhodnutie
o staznosti stazovatel’ky, ¢o si mohla elektronicky overit’ pred jej podanim. Preto je jej Ziadost
o finan¢né zadost'ucinenie neprimerand, ked’Ze konanie je vo veci davno skoncené.

Iv.

6. U¢elom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia siadu. K odstraneniu tohto
stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim (IV. US 221/04). Namietané porusenie
zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov sa skuma s prihliadnutim
na okolnosti pripadu z pohladu: (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci, (ii) spravania ucastnika
a (iii) postupu sadu (I. US 41/02). Prihliada sa aj na vyznam sporu pre stazovatel’a (IL. US 32/02).
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7. Rozhodnutie o pokracovani v konani s dedi¢om strany arozhodnutie o staznosti proti
rozhodnutiu o vySke ndhrady trov konania je pravne a skutkovo jednoduché. Stazovatelka
k prediZeniu konania po skorSom néleze ustavného stidu nijak neprispela. Rozhodujtci bol postup
mestského sudu, ktory napriek prikazu ustavného sidu konat' bez zbytocnych prietahov
nepostupoval bez zbytocnych prietahov. Mestsky sud o pokracovani v konani s dedickou Zalobcu
rozhodol s odstupom priblizne piatich mesiacov v aprili 2023 potom, ako mu uz v oktdbri 2022
bolo doru¢ené uznesenie o dedi¢stve. Potom postupoval tak, ze dedicke zalobcu umoznil vyjadrit’
sa k staznosti stazovatel’ky az vo februdri 2024, teda priblizne 10 mesiacov od rozhodnutia o tom,
ze s nou bude pokrac¢ovat’ v konani. Napokon s odstupom siedmich mesiacov od tohto vyjadrenia
v septembri 2024 rozhodol o staznosti stazovatel’ky. Napriek prikazu konat bez zbytocnych
prietahov mestsky sad konal nesustredene, &im prispel k d’alsiemu prediZeniu konania takmer o dva
roky. Preto bolo ustavnej st'aznosti v rozsahu proti postupu mestského sidu po predchadzajicom
naleze ustavného sudu podl'a €l. 127 ods. 2 ustavy vyhovené a vyslovené, ze jeho postupom v tomto
obdobi bolo porusené zakladné pravo staZovatel’ky na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
a pravo na prejednanie jej zalezitosti v primeranej lehote.

8. Cielom finan¢ného zadostucinenia je doviSenie ochrany zékladného prava v pripadoch,
v ktorych  k poruSeniu doslo spdsobom, ktory vyzaduje nielen vyslovenie porusenia
(IV. US 210/04). Tak je to aj v tomto pripade, v ktorom jedinym faktorom pri zisteni porusenia
Gistavnych prav stazovatelky bola neefektivna Ginnost mestského stdu. S prihliadnutim na dizku
postupov mestského sudu v konani o st'aznosti stazovatel'ky, ktoré sa tykalo len ndhrady trov
konania, bolo stazovatel'ke podla ¢l. 127 ods. 3 Ustavy priznané finan¢né zadost'u¢inenie 500 eur
s tym, Ze vo zvySku sa jej navrhu nevyhovuje.

9. Nebol dovod vyhoviet Ustavnej staZnosti staZovatelky v Casti, v ktorej Ziadala vyslovit
porusSenie jej prava na sudnu ochranu, spravodlivé sudne konanie, vlastnit’ majetok a ochranu
majetku. Je tomu tak preto, ze vo veci bolo rozhodnuté esSte pred predchadzajicim nélezom
ustavného sudu a prdvna neistota stazovatel’ky bola len v tom, ako bude rozhodnuté o vyske
nahrady trov konania, na ktorti uz bola skor pravoplatne zaviazana.

10. Zistené porusenie ustavnych prav stazovatel’ky odovodiuje, aby jej mestsky sud podla § 73
ods. 3 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov uplne nahradil trovy konania, ktoré jej vznikli
zastipenim advokatom. Ich vySka bola urend podla vyhldsky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®), co za dva tkony pravnej
sluZzby (prevzatie a priprava zastupenia, podanie st'aznosti 2 x 343,25 eur) s nahradou podla § 16
ods. 3 vyhlasky (2 x 13,73 eur) zvySené o dan z pridanej hodnoty, pretoze advokéat stazovatel’ky
je platitelom dane z pridanej hodnoty, predstavuje 856,75 eur.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 24. oktébra 2024

Robert Sorl
predseda senatu



